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1.Was sind

Nachteilsausgleiche?



Eckpunkte der Definition von Nachteilsausgleichen durch die KMK

»Ermoglicht, dass ,Kinder mit besonderen Lernbedirfnissen ihre mogliche
Leistungsfahigkeit ausschopfen” (KMK 2011, S. 11)

» EinzelfallmalRnahme

»Ermoglicht eine zielgleiche Bewertung bei gleichen inhaltlichen
Leistungsanforderungen
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roblemstellung,
Forschungsfrage und -

design



Konzeptionelle Spannungsfelder (u.a. Geber 2017; Geber 2019)

» Einzelfallausrichtung vs. (offene) Vorgaben (Schnell 2012)
» Gleiche inhaltliche Leistungsanforderungen vs. Bedirfnisse der Lernenden (Bloch, 2014)

» Leistungsprinzip auf Grundlage von gleichen Ausgangsbedingungen (u.a. Trautmann & Wischer 2011;
Hinz 2002)

» Leistungsprinzip vs. Inklusion (u.a. Brau 2018; Sturm 2015)

- Konzeptionelle Spannungsfelder, interpretationsbediirftige rechtliche Vorgaben und gro3e
Entscheidungs- und Handlungsspielraume
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Ausgangslage der Studien

Keine empirische Forschung zu Nachteilsausgleichen

¥

Forschungsfrage des explorativen Forschungsprozesses:

Wie gestaltet sich der Umgang von schulbehdrdlichen und schulischen
Akteur_innen mit Nachteilsausgleichen?
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Wie gestaltet sich der Umgang von schulbehérdlichen und schulischen
Akteur_innen mit Nachteilsausgleichen?

Dokumente

=> Handreichungen
> Gesetzestexte
=> Verordnungen
=> Erlasse

Experteninterviews

mit schulbehordlichen
Akteur_innen

Gruppendiskussionen

mit schulischen
Akteur_innen
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Zentrale Ergebnisse



3.1 Zentrale Ergebnisse — Experteninterviews

Wie gestaltet sich der Umgang von schulbehérdlichen Akteur_innen mit
Nachteilsausgleichen?

»Sample: 6 Expert_innen aus Schulbehorden (jeweils 2 aus NRW, Hessen, RLP)
» Experteninterviews (u.a. Glaser & Laudel 2010)

» Induktive Qualitative Inhaltsanalyse (Mayring 2010)
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3.1 Zentrale Ergebnisse — Experteninterviews

OK 4: Aufgaben im Umgang mit Nachteilsausgleichen

SK 4.1: Grenzen ziehen
SK 4.2: Kommunizieren (mit Eltern, Fachberater_innen, Klasse, Lernende, Schulen)

SK 4.3: MalRnahmen gestalten und umsetzen
SK 4.3.1: Umgang mit bestimmten Einschrénkungen
SK 4.3.2: Fachbezogene MafSnahmen treffen/ erstellen
SK 4.3.3: Verunsicherungen in der Umsetzung
SK 4.3.4: Verfahrensschritte kennen
SK 4.3.5: Initiative ergreifen
SK 4.3.6: EinzelfallmafSnahmen
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3.1 Zentrale Ergebnisse — Experteninterviews

»Fraglich, ob Kompetenzen vorauszusetzen sind
»GrofRRe Deutungs- und Handlungsoptionen

» Rechtliche Verunsicherungen in der Wahl padagogischer MalBhahmen (sk 4.3.3)
vs. padagogische Freiheit

- Wie gehen pddagogische Fachkrdifte mit Nachteilsausgleichen in ihrer Schule um?

ud / 5k

Titel der Prasentation 30. September 2022

12



3.2 Zentrale Ergebnisse — Gruppendiskussionen
Wie gehen pddagogische Fachkriifte mit Nachteilsausgleichen in ihrer Schule um?

» Gruppendiskussionen mit 6 Gruppen in NRW u. RLP (2 Ges, 2 RS, 1 Gym, 1 HS)
» Diskutierende haben Expertise (Fremd- oder Selbstzuschreibung)

» Auswertungsmethode: Dokumentarische Methode (Bohnsack 2013; 2014; Przyborski
2004)
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3.2 Zentrale Ergebnisse — Gruppendiskussionen

Basistypik im Umgang mit Nachteilsausgleichen:
Integrieren von Defiziten in die sich in der Diskussion reproduzierenden Organisationsmilieus bzw.
Milieus in Organisationen

Typik: Padagogisch Sinngenetische Typik: Regelgeleitet
Basistypik:
Integrieren von

freies Entscheiden und Entscheiden und

Handeln Handeln

Defiziten in

Schiller, Brecht, Organisationsmilieus Beckenbauer 2,

bzw. Mili i
Beckenbauer 1 e Lessing, Goethe, Funke

Organisationen
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Regelgeleitet vs. Padagogisch frei Handeln und Entscheiden

Auszug aus der Gruppendiskussion ,,Beckenbauer Schule”

Frau Lehmann: mhm (bejahend) in Deutsch ist das eigentlich Gang und Gabe, dass ein Nachteilsausgleich eingefordert wird,
wenn (.) Lese-Rechtschreibschwache diagnostiziert wird (.) das ist aber die Grundlage, dass Lese-Rechtschreibschwéache
diagnostiziert wird durch ein Institut, oder einen Facharzt Géhm und dann ist eigentlich der Weg, dass die Eltern kommen und
mit Klassenlehrer und mit Deutschlehrer (.) wenn das nicht zufallig die gleiche Person ist (.) einen Rahmen aushandeln dhm
oder Zielvereinbarungen treffen. Das heildt aber im: schulischen Rahmen wird dann dhm dieser Nachteilsausgleich
gewahrleistet. Das lauft aber nur, wenn dann in diesem Berei:ch etwas gegen diese Lese-Rechtschreibschwache gemacht

wird und das wird in den Zielvereinbarungen dann auch festgehalten.

Frau Walter: Jetzt frage ich mich: dhm (.) ist das jetzt Wunschdenken oder ist das jetzt das, was du praktizierst, weil bei uns

an der Schule festgesetzt ist es ja nicht so. (3)
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Regelgeleitet vs. Padagogisch frei Handeln und Entscheiden

Frau Lehmann: Ahm (.) ja. Also an der Schule, wo ich vorher war, war das so (.) festgesetzt und es gab auch Formulare. Die Formulare
haben wir hier nicht an der Schule, aber immer, wenn es um Nachteilsausgleich ging und das war am haufigsten jetzt bei der
Ulrike in der Klasse (.) teilweise aber auch in meiner Klasse (.) das ist eine Zehnte Klasse (.) jetzt zehnte Klasse (.) dann haben wir
das so festgelegt. Also es kam zu diesem Gesprach mit Eltern, Klassenleiter, Deutschlehrer und mit den Zielvereinbarungen, die

dann dann auch eingehalten werden muissen in regelmaligen Gesprachen dann [auch]
Frau Walter: [Mhm (.) Ja.]
Frau Lehmann: [abgeprift] werden missen. Das ist eigentlich auch die Grundlage wie es sein muss.
Frau Winkelmann: [Ahm]

Frau Lehmann: [Das heif8t] nicht, dass an unserer Schule unbedingt so gehandhabt wird. Also ich mache das trotzdem durchgangig

[so].
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Beide Typiken in einer Diskussion — Komplementare Orientierungsrahmen

Typik: Padagogisch Sinngenetische Typik: Regelgeleitet
freies Entscheiden und Basistypik: Entscheiden und
Integrieren von
Defiziten in
Organisationsmilieus
bzw. Milieus in

Beckenbauer-Schule 1: N Beckenbauer-Schule 2:
Organisationen

Handeln Handeln

Orientierungsrahmen Orientierungsrahmen

Pos. Gegenhorizont: Pos. Gegenhorizont:
Absichern der Handlungsspielrdume Regulieren der Ablaufe

der pad. Fachkrafte

Neg. Gegenhorizont: Neg. Gegenhorizont:
Eingrenzen/ Regulierung der potenzielle Uberforderung der

Handlungsspielrdaume Schule

Enaktierungspotenzial: Enaktierungspotenzial:
Situationsbezogenes und autonomes gruppeninterne Regeln setzen und

Handeln befolgen
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Zusammenfassung und
Diskussionsimpuls



Zusammenfassung

» Rechtliche Vorgaben:

individuelle Ausgangslagen in der Leistungserbringung und Vergleichbarkeit/ Zielgleichheit
konzeptionelle Spannungsfelder

» Experteninterviews:

komplexe und spezifische Diagnose-, Gestaltungs- und Aushandlungsaufgaben
grofRe Deutungs- und Handlungsoptionen fir schulische Akteur_innen

» Gruppendiskussionen:
Verhandeln von (Nicht-)Anerkennung von Nachteilsausgleichen

Komplexitatsreduktion individueller Ausgangslagen Lernender anhand defizitar ausgerichteter
Kategorien

Legitimation des etablierten Umgangs anhand der Deutungen des Einzelfalls
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Diskussion

Ist Inklusion im Sinne eines weiten und transformatirischen Verstandnisses
(8rau, 2018) Mithilfe bestehender Malihahmen maoglich?
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Vielen Dank! Ich freue mich auf die Diskussion!

Kontakt

M.A. Georg Geber
Adolf-Reichwein-StralSe 2
57076 Siegen

geber@erz-wiss.uni-siegen.de
https://www.bildung.uni-siegen.de/mitarbeiter/geber/?lang=de

30. September 2022
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Experteninterviews

Forschungsfragen:
»Welche Themen sind aus Sicht der schulbehoérdlichen Akteur _innen im Umgang mit

Nachteilsausgleichen relevant?

» Welche Aufgabenfelder ergeben sich fiir schulbehordliche und schulische
Akteur_innen in Bezug auf Nachteilsausgleiche?

»Wie sind die Vorgaben flir Nachteilsausgleiche in den jeweiligen Bundeslandern

auszulegen?

a5k
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Sample der Experteninterviews

Gesprachsform Bundesland Schulbehordliche Ebene Bezeichnung
des Gesprachs

Interview
Interview

Telefongesprach
(nicht aufgenommen und
ausgewertet)

Telefongesprach
(nicht aufgenommen und
ausgewertet)

Interview
Interview

Interview

Interview

NRW

NRW

NRW

Hessen
Hessen

Rheinland-Pfalz

Rheinland-Pfalz

Bezirksregierung
Stadtschulamt

Ministerium fur Schule und Weiterbildung

Ministerium fur Schule und Weiterbildung

Kultusministerium
Stadtschulamt

Ministerium fur Bildung, Wissenschaft,
Weiterbildung und Kultur

Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion

IV, NRW 1
IV, NRW 2

G, NRW 1

G, NRW 2

IV, H 1
IV, H 2
IV, RLP 1

IV, RLP 2
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Fragebereiche Experteninterviews

»Auf die Vorgaben bezogene Fragen: Dieser Themenkomplex bezieht sich auf die Entwicklung hin zu den
aktuellen Vorgaben sowie auf die Auslegung der Vorgaben in dem Bundesland.

»Auf Erfahrungen abzielende Fragen: Fragen in diesem Bereich beziehen sich auf die eigenen Erfahrungen
im Umgang mit dem Nachteilsausgleich sowie Erfahrungsberichte aus der schulischen Praxis.

»Bewertung bzw. Prognose: Dieser Bereich zielt auf eine Bewertung der aktuellen Lage auf konzeptueller,
schulischer Ebene und in der eigenen Tatigkeit ab. Darliber hinaus sollen hier mogliche (konzeptionelle)
Entwicklungen in Bezug auf Nachteilsausgleiche angesprochen werden.
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Auswertungsmethode Experteninterviews

u

5K

Gegenstand:
Handlungsfeld
Nachteilsausgleiche

b

Abstraktionsniveau: thematisch
zusammenfassendes
Kategoriensystem

Selektionskriterium: Bezug zur
Forschungsfrage

¥

Material/Analyseeinheit:
Experteninterviews

Bilden von Kategorien/
Subsumption

h

Revision der Kategorien nach
allen Experteninterviews

¥

Endgiiltiger Materialdurchgang
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Experteninterviews

Oberkategorien

» 0K 1: Rahmenbedingungen auf der Makroebene

» 0K 2: Verstandnisse von Nachteilsausgleichen

» 0K 3: Organisationale Rahmenbedingungen

» 0K 4: Aufgaben im Umgang mit Nachteilsausgleichen
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Oberkategorie 4

Nr. Kategorie Definition Kodierregel
4 Aufgaben im Umgang mit Nachteilsausgleichen Aufgaben und Kompetenzen, die mit der Immer dann, wenn die Expert_innen Aufgaben im
OK Gestaltung und Umsetzung von Umgang mit Nachteilsausgleichen beschreiben. Mit

Nachteilsausgleichen auf schulischer und

schulbehordlicher Ebene verbunden sind.

eingeschlossen sind auch Kompetenzen, die zur
Bearbeitung dieser Aufgaben aus Sicht der Expertinnen
verbunden sind.

Dabei sind die Aufgaben — wenn nicht explizit
hervorgehoben — als Aufgaben von Schulen, Lehrkraften

und schulbehdrdlichen Akteur_innen zu sehen.

4.1
SK1

Grenzen ziehen

Aufgabe, Grenzen fir die Genehmigungin
Einzelfallen oder bei subsumiert beschriebenen

Gruppen zu ziehen.

Immer dann, wenn die Expert_innen das Ziehen von
Grenzen als Handlung beschreiben oder aber als
notwendige Tatigkeit rahmen. Dabei kdnnen Grenzen
bzw. das Ziehen von Grenzen nur als notwendig

beschrieben werden, aber noch nicht klar sein.




4.2 Kommunizieren Aufgabe, Gesprache mit Dritten zu fiihren und die getroffenen [Immer dann, wenn die Expert_innen ihre Mallnahmen und
SK1 Malnahmen und Entscheidungen gegenliber diesen zu Entscheidungen erklarende oder verteidigende AuRerungen
erkldaren oder zu verteidigen. treffen.
4.2.1 Elternarbeit Aufgabe, sich mit den Anforderungen der Eltern Immer dann, wenn die Expert_innen den Umgang mit den
Sk2 auseinanderzusetzen und die Eltern zu informieren. Eltern und ihren Anforderungen in Einzelfallen oder als
Gruppe thematisieren.
4.2.2 Kommunizieren in der Klasse Aufgabe, die getroffenen Malknahmen gegeniiber der Klasse zu [Immer dann, wenn die Expert_innen es als ihre eigene oder
SK2 kommunizieren und zu begriinden. die Aufgabe von Schulen/ Lehrkraften beschreiben,
Nachteilsausgleiche in der Klasse zu thematisieren.
4.2.3 Kommunizieren mit Fachberater_innen Aufgabe, mit den Fachberater_innen Malinahmen Immer dann, wenn die Expert_innen Fachberater_innen als
SKk2 abzustimmen. relevante Akteur_innen in der Gestaltung und Umsetzung
von MaBBnahmen adressieren.
4.2.4 Beraten von Schulen Aufgabe der schulbehordlichen Akteur_innen, die Schulen in Immer dann, wenn die schulbehordlichen Akteur_innen
SK2 der Genehmigung, Gestaltung und Umsetzung von Tatigkeiten beschreiben, bei denen sie Schulen tber
Nachteilsausgleichen zu beraten. Informationen, Einschatzungen oder Handlungsanweisungen
unterstutzen.
4.2.5 Kommunizieren mit den Lernenden Aufgabe, die Lernenden mit (potenziellen) Nachteilsaus- Immer dann, wenn die Expert_innen die Lernenden mit
SK2 gleichen in die Gestaltung dieser mit einzubeziehen. (potenziellen) Nachteilsausgleichen als relevante

Akteur_innen in der Gestaltung von MaRnahmen rahmen.

a5k
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